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Zwischen der Asthetik, die sich als philosophis@isziplin im 18.
Jahrhundert konsolidiert hat, und dem groReren BesPhilosophie
herrscht von Anfang an und bis heute ein gespanreesaltnis. Die
Asthetik, unabhangig davon, ob sie sich als Lelma \Bchénen und
Erhabenen, als Philosophie der Kunst, als Theoeie &thetischen
Geflhle oder als Theorie der asthetischen Erfahhewmyeift, muss
sich immer wieder gegen den Verdacht zur Wehr setder ihre me-
thodische und sachliche Dignitat und damit ihreatl&t als Wissen-
schaft in Frage stellt. Kann man sich denn mit sfwdas so unab-
dingbar an Anschaulichkeit und Expressivitat gelmmdbt wie die
Kunst und so unabdingbar an Individualitdt wie desthetische
Gefluhl, Uberhaupt beschéaftigen, ohne sich auf Ubadgiten und
Unfassbares einzulassen — und damit auch von vaginhe
weitreichende EinbuRen an begrifflicher Genauigkeiind

Allgemeingultigkeit in Kauf zu nehmen?

Um zu sehen, welche Formen der damit verbundendf@vamnimmt,
brauchen wir uns nur in der Tradition unserer [ikzizwei promi-
nente Beispiele vor Augen zu halten: Kant, in dedsetik der Ur-
teilskraft wir die Grundlegung der modernen Asthetik als eiftgeo-
rie der asthetischen Erfahrung haben, und HegelesserlVorlesun-
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gen Uber die Asthetilie Konzentration der modernen Asthetik auf die
Theorie der Kunst beansprucht wird. In #e&itik der reinen Vernunft
hatte es Kant noch flr ausgeschlossen erklartakgemeines Ver-
nunftprinzip des Asthetischen ausweisen zu koniNath in deren
zweite Auflage hatte er 1788 die Einschatzung Utremen, dass es
eine ,verfehlte Hoffnung“ und vergebliche Bemuhumgre, ,die kri-
tische Beurtheilung des Schénen unter Vernunftgsian zu bringen
und die Regeln derselben zur Wissenschaft zu enfighesil die
Quellen dieser Regeln ,bloR empiristhtidren.BloR empirisch -€las
bedeutet: hier gibt es keine Konstanten und daiciits, was sich be-
grifflich verallgemeinern liel3e: Kein Thema alsa &ine Transzen-
dentalphilosophie. Erst die Analyse des moralisd@efiihls der Ach-
tung wird Kant wenig spéater auf die Spur allgemeiBedingungen
von Gefiihlen tiberhaupt brindetnd damit den Weg freimachen auch
fur die philosophische Auseinandersetzung mit dsthetischen Ge-
fiihl.> Hegel filhrt zu Eingang seiner Auseinandersetzuitydem
Schonen der Kunst das entsprechende Bedenken wvdndie Vor-
behalte in einer eingehenden Reflexion als Postiovor, die es ab-
zuarbeiten gilt: Kunst sei ein bloRes gefalligexisphanomen, sie
sei blof3 Mittel zu anderen Zwecken und nicht selhseck, sie sei

nicht mehr als Schein und gefalliges Spiel, undGégenstand der

! Immanuel KantKritik der reinen VernunftAkademie-Ausgabe Bd. Ill, 50f. /
B 35f. (Anm.).

? Siehe das Kapitalon den Triebfedern der reinen praktischen Vernimdft
Immanuel Kant: Kritik der praktischen Vernunft (Bj8Akademie-Ausgabe
Bd. V.

® Siehe Birgit ReckiAsthetik der Sitten. Die Affinitat von asthetisch@ediihl
und praktischer Vernunft bei Karrankfurt am Main 2001, Kap.I.1.
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Empfindung und der Anschauung ebenso wie als PtadierkkPhanta-
sie entziehe sie sich grundsatzlich der begriféictDurchdringung.
Er legt groRen Wert darauf, diese kritischen Eintéagegen eine Be-
schaftigung mit den Fragen der Asthetik erst efftsrzu haben, da-
mit auch kein Zweifel an der Dignitat seines Gegmmdes zurlck-
bleibt.”

Nun didrfen wir festhalten: Kant und Hegel habenRkelenken gegen
Asthetik als ernstzunehmende Disziplin der Philbsepeder fir sich
in vorbildlicher Weise ausgeraumt. Und trotz dieslaissischen Vor-
arbeiten bildet die Zweifelfrage nach Wert und Wgkeit des Asthe-
tischen als eines Gegenstandes ernsthaften methedisNachden-
kens bis heute den Kern eines hartnackigen Volsiriéler in der As-
thetik arbeitet, wird immer wieder die Erfahrunganan, dass das In-
teresse des fachphilosophischen Gesprachsparsudrald er erfahrt,
wo der Arbeitsschwerpunkt seines Gegenubers lsetagartig nach-
lasst oder einer besonders nachsichtigen Jovialigitht. ,Asthetik,
ah! Sehr schon, sehr schon!® Und die angestrengteniélichkeit um
Augen und Mundwinkel durfen wir dann nach bekannidumstern
deuten:Da haben Sie aber ein nettes kleines Hobbger: Schone

Sache fir eine Fraul!

* Georg Wilhelm Friedrich HegeV/orlesungen iiber die Asthetikjerke in
zwanzig Banden, Bd. 13, hg. von Eva MoldenhauerKewtl Markus Michel,
Frankfurt am Main 1975, 13-19 / Entsprechend G&W@iipelm Friedrich Hegel:
Vorlesungen uber die Philosophie der Kyrigrlin 1823. Nachgeschrieben von
Heinrich Gustav Hotho, hg. von Annemarie Gethmarafe®, Hamburg 1998.

°> Hegel: Asthetik I, 20-29; HegelPhilosophie der Kunst 1823
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Wir missen solche Gesprachspartner und ihre Valeirdét einfach
sich selber tUberlassen. Wir haben als Asthetikeiekau tun, als im-
mer wieder dieselben Vorurteile abzubauen. Denni zlge grof3en
Menschheitsfragen haben ihren Ort immer auch aof Beden der
Asthetik gehabt: die im weitesten Sinne erkenrteistetische Frage
nach dem Anteil der Sinnlichkeit an unseren Erfagan, die sich auf
die asthetische Wahrnehmung und das &asthetischéhiGeé¢zieht —
und die gleichermal3en praktische wie metaphysiscage nach dem
Status und Wert des von Menschen Gestalteten inzébader Welt,
die ihr exemplarisches Thema in der Kunst hat. 8gjdR3e Bereiche
haben Ubrigens eine Affinitdt zu Fragen des prekéa Selbstver-
standnisses und damit zur Ethik: die Theorie dénefischen Erfah-
rung, weil asthetische Wahrnehmung, asthetischieb&r und asthe-
tisches Geflhl entgegen einem weitverbreitetenrédtschen Wahr-
nehmungsschemaicht allein Weisen der kognitiven Einstellung, al-
S0: im weitesten Sinne des Erkennens in sich d@stinaondern im-
mer auchelementare Weisen dBewertungund damit eine der mora-
lischen Bewertung komplementére praktische Einstgllenthalten;
die Theorie der Kunst, weil in der autonomen Kustist menschliche
Freiheit anschauliche Gestalt annimmt und damit z;roduktiven
Anhaltspunkt des praktischen Selbstverstandnissgdem kann. Ein
Blick auf die Denker, die sich seit dem ersten Auflkmen des philo-
sophischen Bewusstseins von der Wichtigkeit asttie¢ir Fragestel-
lungen mit der Autonomie der Kunst befasst habahKant, Schiller,
Hegel, Schelling, Nietzsche, Simmel, Cassirer, Adofihrt auf ein
gemeinsames Interesse, in dem sich der immer awadtigche Kon-
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text des asthetischen Bewusstseins zeigt: Die Kighsteshalb ein so
wichtiges Thema, weil in ihr als dem Bereich sddbstimmter Arti-
kulation fur den Zeitgenossen der Moderne der Amdprsinnfallig
und exemplarisch wird, den die Menschen an sidbsseind an ihres-
gleichen stellen. In der Autonomie der Kunst afeea besonders ge-
schutzten und geachteten Bereich der selbstbestimoid eigendy-
namischen Artikulation, in der Freiheit der Kungiegeln und bre-
chen sich wie in einem bevorzugten Medium die \@hshgen von
der eigenen Freiheit, auch die Probleme mit degretg Freiheit, die
der moderne Mensch mit seinem Selbstbewusstsebindat. Well
uns so in symbolischer Verknappung unser eigenespArich auf
Freiheit als Autonomie entgegentritt, erleben wig &unst als ein

Medium der Selbstverstandigung und der Selbstdestgr

So kann uns der Blick auf die beiden groRen Theementhe — asthe-
tisches Geflhl, asthetische Erfahrung und Kunsdrélmer orientieren:
Die Fragen, die wir erst seit relativ kurzer Zeiter den Begriff und
Disziplintitel derAsthetiksubsumieren, sind seit der Antike — und ver-
starkt noch seit der Renaissance durchweg OrtéAdiulation eines
humanen Selbstverstandnisses und der Auseinarzlgrganit dessen

Bedingungen.

Wir kdnnen nach dieser Vergewisserung selbstbevausstagesord-
nung und zur Sache kommen. Wir haben auf der éhedte Beitrage,
die nicht blo3 philologisch sichern wollen, was dieiden Grin-
dungsvater der modernen Asthetik, Kant und Hegakistet haben,
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sondern in systematischer Absicht daran anknutpfand-wir haben
Beitrage, die einen Eindruck von den gegenwartideénAsthetik ver-
handelten Problemen vermitteln und darin ebenfadlber ein Stlick
weiter zu kommen versuchen. Nach meinem Eindruuwk die Beitra-
ge, die in unserer Sektion zur Diskussion gesteditden, jeder flr
sich dazu angetan, etwas Bemerkenswertes zur korgstliskussion
beizutragen und die Vorurteile der Skeptiker gedsthetik zu bla-

mieren.



